STUDIE

Na frontach prace a viry
Budovatelsky roman v Ceské literatute padesatych let

PAVEL JANACEK

Pocatkem roku 1949 se do Ceské prézy, nejdiive z oblasti jeji diivéjsi umélecké pe-
riferie, zaCal prodirat dosud neznamy epicky utvar, roman, ktery v schematickych zi-
pletkach z pracovniho prostiedi, ze soucasnych tovaren, stavebnich podnikl a vznikaji-
cich zemédeélskych druzstev licil zrod tzv. nového Clovéka v obdobi socialistické revolu-
ce, myslenkové a moralni dospivani délnikd, technikd a rolnikti k hodnotam komunistic-
ké epochy. Romany tohoto druhu se staly tstfednim projevem socialistického realismu
u nas — programové estetiky zaloZené na tendencnim pojeti skute€nosti v duchu predstav
o zékonitém spéni lidstva k beztfidni spolecnosti a na upfednostnéni piesvédcovacich
funkei literatury pred funkcemi ostatnimi, estetiky, ktera se ve tticatych letech prosadila
jako oficialni literarni smér v SSSR. V dobé& svého nastupu se jim podle sovétskych pra-
ment neékdy fikalo roméany vyrobni, podle zakladni topologické charakteristiky romany
tovarni. S odstupem se pro vSechny jejich dil¢i varianty — kolonizaéni, pramyslovou,
stavbai'skou a vesnickou — prosadilo zastfeSujici pojmenovani budovatelsky roman, pou-
kazujici k ptevaze jejich jednotné symbolické slozky nad rozriiznénym planem tematickym.

Budovatelské roméany vypravély o pteméné tovaren nebo vesnickych hospodarstvi
na podniky statni nebo druzstevni, kde se zaméstnanci plné ujimaji vlady nad vysledky své
prdce, prdce sama se osvobozuje z pout donucenf a stava se heroickym, velkolepym a ra-
dostnym naplnénim lidského tdélu, smyslem Zivota. Rodici se socialismus byli jejich
zorovych postojl (zvIasté proti kiestanskému piesvédéeni, ze dokonaly fad je mozny jen
mimo pozemsky svét), ale také proti zamérnym ukladiim ze strany exponenti ,,starého*
svéta, proti sabotazim, teroristickym utokiim a $pionaznim akcim domaécich i zahranig¢-
nich odpirct komunistického statu. V téze chvili zapasili s zivly a ptirodnimi piekazkami,
které se stavély do cesty jejich nadlidsky obtiznym pracovnim tkolim. Prace a boj tak
splyvaly v jedno, na bojové konfrontace druhé svétové vélky a kvétnové revoluce bez-
prostiedné navazovaly bitvy o prevzeti krajiny, znarodnéni zavodu ¢i splnéni planu,
tovarnou, stavbou ¢i vesnici prochazela fronta pomysiné valky mezi ,,minulosti* (kapita-
lismem) a ,,budoucnosti* (socialismem). Tato zékladni ideologickad osnova, kterd jiz sama
v sobé obsahovala silné momenty epické a dramatické (ptibéh revoluce jako dé&jinotvor-
ného ¢inu, konflikt vzdjemné se vylucujicich postoju ke svétu), organizovala tematickou
vystavbu romanu, preduréovala jeho kompozici i jednani postav.

Do roku 1961, kdy se opozdénym poslednim svazkem uzaviel kronikarsky cyklus
Pavla Bojara o proménach jihoCeské vesnice od konce valky zhruba po polovinu pade-
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satych let Slunecny Siry svet, vysly ¢tyfi desitky dél tohoto druhu, nejvice z nich v obdobi
1952-1955. ’

1. Konkrétni skutecnost jako odraz svéta ideji a mytu

Pocatek socialistické revoluce byl v budovatelskych roméanech spojovan jednoznac-
né s kvétnem 1945, s vyhnanim Némct a s prichodem rudoarméjcti, jejichZ vypravéni
o Zivoté v SSSR a nezi$tné dary kofistné techniky mély mezi Cechy povzbudit myglenky
na socialistickou budoucnost a ukazat cestu k jejimu uskute¢néni. Unorovym udalostem
1948 se v tematické vystavbé socialisticko-realistické epiky pFisuzovalo skromnégjsi po-
staveni. Byly pojimany jako dalsi logicky krok na cesté z vale¢né apokalypsy, nabyvaly
podoby az jakési lidové veselice, slavnosti ,,déjinného* slunovratu, barokni pouti (vypra-
vy venkovskych delegati do Prahy, kde na vlastni o¢i spatfili Gottwalda a stanuli nado-
tek dalSich predakt délnického hnuti). Nedavna historie byla tak i ve svém nejkonkrét-
néjSim projevu mytizovana, jeji udalosti vytrhovany z do€asnosti a otevienosti politické-
ho zapasu jako projevu svobodného lidského jednani a spojovany s fadem véci stojicim vné
¢loveka, se zakonitym samopohybem svéta — s marxisticko-leninskou predstavou o po-
kroku a jeho revoluénim zavrseni v diktatufe komunistické strany.

Predmétnou skutecnosti budovatelského romanu nebyla ani bezprostiedni skutec-
nost individualni existence, na niz se v minulém obdobi soustiedila literarni tvorba z okruhu
Skupiny 42, ani existujici realita spolecenska, ale urcity jeji ideologicky vyhranény pro-
jekt. Propast mezi prézou mytizujici syrovou realitu kazdodennosti a idealnim realismem
budovatelského roménu, uzavienym do teoretické konstrukce svéta, ,jak by mél byt®,
odkryvaly tfeba kladenské prace Bohumila Hrabala, jez také vznikaly pocatkem padesd-
tych let a odehravaly se v tovarnim prostiedi (zvlasté préza Jarmilka, rkp. 1952).

Budovatelsky roman podaval jako skutecnost tstfedni ptibéh komunistické ideolo-
gie, prib&h vsepronikajici, zdkonité promeny tzv. starého radu (staré¢ho clovéka) v tad
novy (nového ¢lovéka). Nesmlouvavy zéapas ,,star¢ho* a ,,nového se v ném ptitom od-
vijel na pozadi podrobné liceného déni v uréitém zavodé, obci nebo vesnickém hospo-
darstvi. Na jazykové roviné se tento dotyk s elementarni skutecnosti pracovnich ¢innosti
projevoval vpadem strojaiského, haviského, cihlaiského, rafinérského, stavbatského,
piehradaiského, rolnického a lesnického nazvoslovi, odbornych termint i lidové hantyr-
ky ze svéta techniky, péstitelstvi a organizace prace. V tomto svém konkrétnim rozméru
piedstavoval novy romanovy typ az jakousi beletristickou prirucku, ndzorny slovnik
technologické a organizaéni prestavby vyrobni jednotky (to zdlraziovaly zavodni knihov-
ny, kdyz se cizi i domaci budovatelské romany snazily §ifit jako zdroj ,,pokrokovych
zkugenosti®, ,,¢itanku pracujicich®). Nazorné osvétloval funkci, jiz v Fizeni socialistické-
ho podniku sehrava komunisticky a odboraisky vybor, postuloval plan jako efektivngjsi
nahradu konkurence, vysvétloval socialistickou soutéz (vzajemné piedhanéni délnickych
brigad) jako novy pobidkovy mechanismus namisto odstranéné hrozby nezameéstnanosti.

Mezi univerzalnim vyznamovym spénim budovatelského romanu a dtirazem, ktery
kladl na konkrétni skute¢nost (na jeji vyse¢ spojenou s hospodarskou produkei) panovalo
trvalé napéti, ne viak rozpor. Barvita odborna terminologie, jiZ byly budovatelské roma-
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ny prostoupeny, nazvy piistroji a zafizeni, jména materiall i prirodnin, exaktni jazyk vy-
robnich postupil tu v konecné fazi nevypovidaly o jedineCnosti predmétného svéta. Véci,
ukony, organizacni formy, vyrobky a stroje byly v budovatelském romanu vzdy piedevsim
nabity idejemi, slouzily jako svétondzorova znameni, alegorie principii a hodnot, jejichz
soustava existovala vné romanového svéta a byla dobfe znama jeho autorovi i étenaitim.
Traktor, leitmotiv socialisticko-realistické literatury, byl takto na metonymickém zakladu
pojiman jako tank prace a miru, zbran nového radu; symbolizoval sepéti venkova s méstem;
znamenal ptichod budoucnosti na vesnici, rozorani mezi a spojeni drobnych polnosti v lany;
zrovnopraviioval zenu s muzem, nebot’ rusil pievahu télesné sily nad duSevni (proto se
u autorti vesnické formy budovatelského roméanu opakovala postava traktoristky-tidernice).
Diiraz pritom zfistal zachovan i na jeho materialni stranku, na traktor jako véc.

Bylo priznacné, Ze na toto téma vznikl cely roman, Traktor (1949), jehoz autorem byl
mlady novindft' Jifi Janik. Vypravéni krok za krokem, v okouzleni ,realismem oleje, kol
a pak®, popisovalo konstrukci zemédelského vozidla v malé strojirné. Myslenka na vyrobu
traktoru byla pfitom pro prvniho délnického feditele tovarny $tastnym rozieSenim otazky,
kde pro zapomenuty podnik z pohranici, odsouzeny dosud k produkci hrackovych vozitek
pro déti, vzit narodohospodaisky dilezity vyrobni program. Prvotni idea jednoduchého
a spolehlivého traktoru zase vzesSla z brigadnického vyjezdu délnikli mezi rolniky, jimz
nakonec prvni vyrobené stroje délnici slavnostné predstavili a prislibili na prvomajovém
privodu. Obé stranky ,,hmotného symbolu socialismu®, jak tu byl traktor nazvan, jeho
stranku vécnou a stranku idealni, spocivajici v ,,zasnubach* nové tovarny s novou vesnici,
tedy autor prevedl na sourodé epické Cinitele, vélenil do jediného pribehu.

2. Opory budovatelské epiky v literarni tradici

Vyrobni (budovatelsky) roméan se zformoval na ptelomu dvacétych a tticatych let
v SSSR, nékterd sovétska dila z tohoto raného obdobi byla u nas piekladana jiz mezi
valkami, dal$i pocatkem let padesatych (napt. Fjodor Gladkov: Cement, 1926; Boris
Piltiak: Stavime prehradu, 1932; Marietta Sagifianova: Hydrocentrdla, 1951). K témto
tvarové a do jisté miry také ideologicky riznorodym prézam, jez byly plodem literarné
spolecenského experimentovani v prvnich letech komunistického Ruska, mél ovsem
sky jednodussi sovétské socialisticko-realistické roméany povalecné. Jejich hlavnim
smyslem bylo mobilizovat obecenstvo pro usilovnou rekonstrukci a dalsi industrializaci
zemé, presvédCovat o historické nutnosti, prednostech a perspektivach socialistického
ziizeni (napt. Valentin AZajev: Daleko od Moskvy, 1950; Semjon Babajevskij: Rytir
Zlaté hvézdy, 1950; Vsevolod Kocetov: Zurbinové, 1953). Odezvu t&chto roméant v ces-
kém prostiedi nutné podnécovalo jiz to, ze jejich syzety vesmés vyvéraly z udalosti velké
vlastenecké valky — jak Azajev, tak i Babajevskij nastolovali vyslovnou paralelu mezi
frontami* druhé svétové valky a ,.frontami* socialistické vystavby, ktera byla i pro ces-
ky socialisticky realismus kli¢ova.

Agitacni model budovatelského romanu rozvinula ¢eska literatura v ramci svého tés-
ného primknuti k sovétské kultufe, nastoleného v diisledku mocenského pievratu z roku
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1948. O vyznamu, ktery pro jeho ustaveni v eské literatuie méla napodoba sovétskych
vzor(l, svéd¢il druh podnéti smétujicich k soucasné doméci tvorb& od prekladatelii ¢i
kritiki obeznamenych s novinkami sovétské beletrie. To byl ptipad Sergeje Machonina,
ktery pocatkem roku 1949, tedy jeSté pied vznikem prvnich vétsich doméacich pokusi
o budovatelsky roman, ptedestiel v mési¢niku Novy Zivot jeho zakladni rysy, estetické
souvislosti a politické vyznamy. Machoniniv pieklad roméanu Daleko od Moskvy, na
jehoZz rozboru byla stat’ zaloZena, nasledoval zanedlouho a stal se mnohokrat pripomina-
nym vzorem ceské socialisticko-realistické prozy (do roku 1956 vysel sedmkrat).

Logika vlastniho uméleckého vyvoje k budovatelské epice nevedla. Predpoklady
pro uplatnéni nového romanového typu nicméné dlouhodobé existovaly nebo se v pied-
chazejicim obdobi rozvijely téZ v ramci domaci kultury. Nejobecngji byla pro néj ptda
pripravena jiZ v souboru nadnérodnich, celoevropskych literarnich tradic. Jeho dalsi vycho-
disko predstavovala socialisticky orientovana literatura dvacatych a tiicatych let. A ko-
necné mohl Eesky budovatelsky roman navazat i na celkovou ideologizaci doméaci popu-
larni Cetby pokvétnového obdobi.

2. 1. Prvky romanu tovarniho, vyvojového a utopického

V tematizaci moderni primyslové velkovyroby a ,tovarny jako jejiho emblému
(tovarni rysy se v budovatelském romanu pfenasely na vSechny dalsi licené vyrobni jed-
notky, dokonce i rolnické druzstvo tu bylo — Rihovymi slovy z Dvou jar — pojiméno jako
,»zemédeélska tovarna“), navazoval socialisticko-realisticky roman na fadu literarnich dél
sahajici zpét do druhé poloviny devatenactého stoleti, k evropskému i ¢eskému natura-
lismu. Z né&j vychazejici kritické, ,temné* pojeti tovarny jako odosobné&ného soustroji,
které pohlcuje a dezintegruje, mrzaci ¢lovéka, pfehodnocoval budovatelsky roman ve
zcela protikladny, optimisticky projekt tovarny jako mista harmonie mezi ¢lov&kem a stro-
jem, mista pospolité prace a zabavy, Skoly humanity.

Jesté starsi plivod mély v budovatelském romanu prvky romanu vyvojového (roma-
nu vychovy), jehoz ustfednim tématem bylo jiz od stiedovéku zrani jedince, jeho cesta
vychovy a sebevychovy, zavr§end stavem dospélosti. Osobnostni riist ustiednich postav,
ktery tvorfil jeden z kompozi€nich ub&znikii budovatelského romanu, nesl oba archety-
palni vyznamy zanru, svétsky a duchovni: Postavy mladych budovatell, piesvéd&enych
déInikli-komunistd, zde prochazely cestou mravniho a rozumového dozravani, b&Zné spoje-
ného s navazanim ¢i upevnénim erotického vztahu (moment dospéni). Postavy starSich,
véhajicich intelektual zase pozdni budovatelsky roman dovadél na prah jejich obratu k viie
v marxisticko-leninskou teorii a v perspektivy socialismu (moment prozient).

Budovatelsky roman konecné rostl na principech utopickeé literatury, jez viditeln& pro-
a nékolika pobo¢nych mist, at’ uz byla jeho zdkladem vesnice, tovarna ¢i gigantické stave-
nisté, bylo konstruovano jako svét pro sebe, idedlni spolecensky model, obraceny k bu-
doucnosti (misto, kde budoucnost vznikd, predsunuté pole budoucnosti). Postavy budova-
telskych romani se vyhratiovaly ve vztazich navazovanych uvniti' tohoto prostoru — vyjim-
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nu a Prahou (poptipadé Bratislavou), mistem ,starych® rodinnych a spolecenskych vazeb
fady postav a ziroveil sidlem nejvyssich statnich a stranickych tradi, odkud ptichazelo
rozuzleni zapletky a potrestani viniki, jestlize piesahovalo sily mistniho kolektivu.

Po vzoru klasickych utopif tihla budovatelska epika k tomu, byt situovana do pomy-
sIné zemé& nikoho. Idealni prileZitost k tomu nabizelo Ceské pohranici, krajina dostatecné
konkrétni a zaroven dostatecné naplnénad symbolickymi moZznostmi, neptatelska a nebez-
pecna, o niz je tieba svadét boj s odchéazejicimi Némci i s kofistniky a spekulanty z vnit-
rozemi, krajina dosud ,,nepojmenovana“ (sit’ starych pomistnich jmen ztratila sviij smysl
a musela teprve byt nahrazovana pojmenovanimi novymi), zemé& jako by volajici nejen
po ,,novém®, ale zaroveri jiz také ,jiném‘ zacatku. K pohranici se éesky budovatelsky
Tehdy do pohranici kladl alespon nékteré ze svych dgjist’ poboénych (v piehradnim ro-
manu to byla nova vesnice, urcena pro lidi, jejichz dosavadni obydli budou zatopena).

2. 2. Vztah k mezivdlecné socialistické literatuie

Dobové literarné kritické vyklady zdlraziiovaly souvislost mezi socialistickym realis-
mem pocatku padesatych let a domaci socialisticky orientovanou literarni tvorbou meziva-
le¢ného obdobi: romanem proletarskym (K. Schulz, M. Majerova, 1. Olbracht), avantgardni
literaturou faktu, ovlivnénou reportaznimi tendencemi sovétské i zapadni literatury
(T. Svatopluk, J. Weil) a spolecensko-typizaénim romanem tficatych let, vznikajicim v dia-
logu se sovétskymi i ¢eskymi tivahami o socialistickém realismu (M. Pujmanova). Ve sku-
te¢nosti vSak neslo o souvislost pfimou. Stejné zlstalo svétondzorové zdzemi a nepochybna
byla i teoretickd podobnost mezi avantgardnimi vizemi ,,nové®, tendenéni proletaiské lite-
ratury pro vSechny ctenaie a o tficet let pozd€jsim budovatelskym roméanem. Navzdory
tomu byly ptedvalecné prace jmenovanych prozaikli svym ustrojenim znaéné odli§né, vzni-
kaly v rdmci hledani moderniho vypravééského vyrazu a byly vétSinou i vyznamové daleko
otevienéjsi. Budovatelsky roman padesatych let tihl naopak k jednodu$sim, svou povahou
tradicionalnim literdrnim prostfedkim a k vyznamové uzavienosti.

Z klicovych autorti predvale¢né socialistické literatury ucinil krok do vlastni latkové
oblasti ¢eského budovatelského roménu jedin€ T. Svatopluk, kdyZz v roméanu Bez §éfa
(1953) napsal pandédn ke své dvacet let staré proze Botostroj. V ni kdysi prosttedky ro-
manu-reportaze a za pomoci apelativniho publicistického slohu, ktery narazil na prvore-
publikovou cenzuru, obvinil moderni primysl i jeho vlastniky z nelidskosti, pojal zlinsky
obuvnicky kombinat v duchu naturalistické tradice ,hrozivé“ tovarny jako odosobnény
a zni€ujici stroj na zisk. Nyni, po dvaceti letech se Svatopluk v témze d&jovém prostoru
pokusil o tovarni roméan nového, optimistického typu. Okruhem pojedndvanych udalosti
(zapas komunistdl o znarodnéni a socialistickou prestavbu ,,botostroje) i umisténim déje
mezi kvéten 1945 a unor 1948 se ptritom jednoznacné ptihlasil k poetice budovatelského
romanu. Jen z¢asti to vSak platilo pro autorv apodikticky styl, ktery stéle jesté tihl k mon-
taznim postuplim, obsahoval zbytkové prvky avantgardniho roméanu-reportaze a neddval
prostor jasné a jednoznacné postavé — hrdinovi. Obnazené dramati¢nosti soudobé socia-
listicko-realistické epiky proto Svatopluk nedosahl.

O8]
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2. 3. Navaznost na sentimentdlni, krimindlni a tezovy romdn

V kontextech potinorové literatury, vSeobecné zaméfené na tzv. lidovost (Ctenai-
skou poutavost a srozumitelnost), mél budovatelsky roman pozici vysokého, ambiciézni-
ho uméleckého utvaru. Z hlediska situace ceské literatury pred tnorem 1948 i ve vztahu
k soucasnému umeleckému déni v literaturach zapadnich vykazoval nicméné cetné znaky
nizsi, popularni beletrie. S ni jej v nejobecnéjsi roviné sblizovaly uzaviena a neproble-
matizovana kompozice, stereotypni rejstiik epickych roli, slaba individualizace postav,
potlaceni subjektivni perspektivy, akéni a emociondlné strhujici d¢j, Stastny konec pribé-
hu. Milostnd, detektivni a dobrodruzna cetba byla od unora 1948 v nakladatelské pro-
dukci potlacovana. Budovatelsky roman ji svymi vedlejSimi zapletkami zastupoval.

Bezprosttedné prejal také urcité stereotypy popularni cetby z let 1945-1948, zejmé-
na jeji znazornéni protinacistického odboje a kolaborace. Kratsi ¢i delsi epizody z ilega-
lity a kvétnového povstani se v budovatelskych romanech objevovaly pravidelng, nékdy
jimi vypravéni zacinalo, jindy se k nim vracelo v retrospektivnich odbockéch. Tyto od-
bocky mély povahu dobrodruzného vypravéni nebo romantizujicich legend (odhalovala
se v nich neprava totoznost postav, realistické obrazy soucasnosti v nich prortstaly po-
vésti o hrdinskych ¢inech ilegalisti — v komplexu tyto motivy ukazal prvni svazek Sed-
lackovy trilogie). Postupné se pritom vzdy vyjevilo, ze udalostmi z doby protektoratu je
motivovan i tstfedni konflikt dneSka. Budovatelsky roman jednozna¢né spojoval postoj
figury k socialistické revoluci s jejimi postoji za valky. Z utajovanych hiicht protekto-
ratnich kolaborantt vyrtstaly, nékdy zcela bezprostfedné (vydirani americkou $pionazni
sluzbou), jejich ,,viny* povélecné, spocivajici ve zpomalovani ¢i naruSovani budovatel-
ské vystavby. Typ zamaskovaného konfidenta, pro néjz je slaboSstvi a zrada rysem cha-
rakteru a jako takovy predstavuje pro narodni spolecnost trvalou hrozbu, dokud neni
odhalen a zneSkodnén, pievzal budovatelsky roman z pokvétnové lidové cetby, politicky
ho jen ,,zpiesnil“ — propojil s hlediskem tiidnim. V budovatelském romanu tak vlastné
vyustily tendence k ideologizaci, jez od kvétna 1945 prostupovaly celou oblasti popularni
literatury a ménily jeji raz i jeji postaveni vii¢i vy$sim vrstvam slovesnosti. Jiz pred tinorem
k tezovému romdnu, vypravéjicimu o zavaznych otazkach soucasnosti. Od néj nebylo
k socialisticko-realistické epice daleko, pokud autor dokazal milostné, dobrodruzné, Spio-
nazni ¢i detektivni motivy napojit na ptibéh revoluéni promény cloveka.

Autorem tohoto pfechodu mezi sentimentaIné tezovitym a budovatelskym romanem
byl Jiti Benes. V jedné z pokvétnovych sesitovych edic vydal roman o divce, jez odmitla
oba své napadniky a namisto lasky se rozhodla odevzdat sviij zivot praci (Vcera hra
skoncila..., 1947). Také svlij nedlouhy budovatelsky roman Lisar Kubat (1950) zalozil
na trojuhelniku mezi Zenou a dvéma muzi, zastupujicimi dva protikladné postoje k zivo-
tu. Schéma Bene§ pienesl dovnitt mladé prazské délnické rodiny, kde vedle muze, uvé-
domélého socialisty a zavodniho funkcionaie, Zije i jeho politicky lhostejny bratr, tovarni
mistr, styskajici si po kapitalistickych poradcich. Z trojuhelniku mezi obéma bratry a funk-
cionafovou Zenou autor tentokrat jiz zcela vyloucil milostné napéti, téma nevéry. Jediné
»svadeéni® probihda v romanu na politické roving, kdyz v nepokrokovych ndzorech Svagra
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nachazi Zena ventil pro své pocity odstréenosti, vyvérajici z manzelova propadnuti verej-
nému Zivot, praci ve znarodnéné tovarné. Vyusténi piibéhu spojovalo smifeni v oblasti
politické a soukromé: manzelska krize v lisafové rodiné byla zaZehnéna, Zena opét uvéfila
ve smysl vefejné ¢innosti svého muze a Svagr se obratil ve stoupence socialismu.

3. Pfipravné stadium: ,,maly* budovatelsky roman

Dva tii roky mezi unorem 1948 a prvnimi kritikou Siroce komentovanymi pokusy
o socialisticky realismus byly obdobim pfipravy ceského budovatelského romanu. Tehdy
se pod vlivem dobové spoledenské atmosféry uchycovaly jeho vypravééské, kompoziéni,
zabavné kriminalni a sentimentalni beletrie. Hlavni tribunou téchto ranych budovatel-
skych roméant se staly kolportazni edice, zvla§té Roméanové novinky, Knihovna Kvétt,
Knihovna RP, anebo drobné knizni tady, v jaké vySel i Benestuv Lisai Kubdt nebo Jani-
kv Traktor.

Viibec prvni prozu nového typu napsal plodny autor zébavné Cetby Ctyficatych let
Eduard Kirchberger k prvnimu vyro¢i tinorového prevratu. Nedlouhy roman Slo o elekt-
rarnu (1949) ptitom po strance vypravéni, postav i syZetu nesl jiz vSechny hlavni znam-
ky pozdgjsi ,,velké* socialisticko-realistické epiky.

Z dobrodruzné Eetby minulosti, ktera byla autorovou doménou, pronikly do romanu
hojné prvky napéti, tajemstvi, pronasledovani, konvenéni mystika podzemnich prostor, kde
nakonec mizi zaporny protagonista Kralich. Cely revolucni syZet déle autor podridil syzetu
milostnému, roman za¢ind neuspéSnym a konc¢i Usp&Snym pokusem o milostné vyznani,
ptib&h socialistické promény elektrarenského zavodu se pfi této kompozici jevi vlastné jako
nastroj uspéchu v intimni sféfe, zbytnéla vsuvka v piibéhu namlouvani. Podobné silny podil
dobrodruznych nebo sentimentalnich motivi byl pro ,,malé* budovatelské romany priprav-
ného stadia charakteristicky. Na masovou cetbu nedavné minulosti navazovaly i v dalSich
znacich, jednoduchosti svych literarnich prostfedki (,,vzneSené téma socialistické revoluce
se v nich neztidka ocitalo az na hranici travestie) a malym, z hlediska vyssi literarni tradice
pouze novelistickym rozsahem. Pfiznacny byl také vnéjskovy podnét fady z téchto ,,ma-
lych® budovatelskych romand, jejich prvotni uréeni pro neliterarni komunikaci: §lo o adap-
tace filmovych scénari.

Presto se jiz na prelomu ctyficatych a padesatych let pravé zde, na okraji respekto-
vané literarni tvorby ustavily vSechny zékladni tematické odnoze budovatelského romanu.
Nejcastéjsi byl roman tovarny, k némuz vedle zminénych praci Kirchbergera, Janika (jehoz
Traktor zahrnoval i kolonizani motivy) nebo Benese patiilo vypravéni K. F. Sedlacka
Dva ohné (1950), srovnavajici cihlafsky zivot za prvni republiky, po kvétnu 1945 a tno-
ru 1948. Vlastni budovatelsky syzet byl v Sedlackové filmové povidce az zaleZzitosti
druhé a posledni ¢asti, navazoval na schéma socidlniho romanu délnické bidy, stru¢né
ptipomenuté tvodem. Ve stejné dobé jako ,,malé” tovarni romany vznikl i prvni roman
piehradni: O velkou véc (1950), jehoz autorem byl Tomas Hruby, diive spisovatel nena-
rocnych utopii, po vélce napinavé cetby z odboje. Hrubého vypravéni zahrnovalo tak
typické epizody budovatelské epiky, jako odhaleny a potrestany pokus o sabotaz pre-
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hradni hraze. Své zastoupeni méla mezi ,,malymi* budovatelskymi roméany kone¢né i odnoz
venkovska. Ustavovala ji tfeba adaptace filmové humoresky Véaclava Rezace o .divei
valce™ za spole¢nou pradelnu a o vyhnani lakotného sedlédka z ¢ela vesnického spolecen-
stvi Vzboureni na vsi (1949), provedend Ivanem Osvaldem. Vesnické romdny této trovng,
snad z ohledu na méné kultivované venkovské publikum, vznikaly nejdéle a o nékolik let
pretrvaly nastup ,,velké“ socialisticko-realistické epiky. Jejich dovétkem se stal kolekti-
vizacni ptibéh J. V. Plevy z jihomoravského pohrani¢i Jedind cesta (1954).

Akcent na komi¢nost, udévajici réz Rezatovy a Osvaldovy povidky, byl ,malému
budovatelskému romanu vlastni, souvisel s jeho blizkosti popularni kultufe minulosti.
Povidkére-humoristu Achille Gregora dovedl v proze Prijede patron (1950) az na prah
parodie socialistického realismu. Protagonistou tohoto kritkého roménku byl spisovatel
lidové Cetby odeslany na literdrni brigadu do zemé&d&lského druzstva, protoze jeho no-
vely ve stylu tzv. ¢ervené knihovny uZz nikdo nechce. Z vesnice ma privézt filmovou
synopsi toho typu, ktery se zada nyni: ,,Napiste o umélé lihni! To je ono — uméla lihei!
(...) Venkovské druzstvo, uméla liheti, v druzstevni driibezarng, lidé pracuji, pri¢inlivy
zivot, budovéni, snaha uplatnit se...“ Na vesnici je prazsky literat na principu komické
zamény osob nejprve pokladan za mechanika, musi druzstevnikiim zprovoznit traktor.
Postupné se s nimi szivé, zamiluje se do studentky agronomie, vypoméha jako traktorista
pri znich, vesnice ho pfijme mezi sebe — a spisovatel pfijme za svou vesnici, ujme se role
Jjejiho kulturniho patrona. Namisto toho, aby sviij budovatelsky piibéh z femesiného
odstupu odpozoroval a napsal, prozije ho jako vé&c svého vnitiniho prerodu. V souladu
s timto syZetovym vyvojem se zménil zanrovy rozmér Gregorovy prozy: z parodického
se stal pravy budovatelsky romanek, byt se smésnohrdinskymi rysy — do stiedu vyprave-
ni se posunul pfibéh o proméné ,,starého* spisovatele ve spisovatele ,,nového*.

4. Vrcholné stadium: ,,velky* budovatelsky roman

Mezi roky 1950-1952 doslo v oblasti soucasné prézy z pracovniho prostiedi k zi-
sadni slohové proméné. ,,Maly“, trividlni budovatelsky roman nahradila ambicidzni,
plnorozmérna socialisticko-realistickd epika. Oproti diltim p¥ipravného stadia se tento
,»velky” budovatelsky roman vyznacoval vaznym, monumentalné patetickym tonem;
lehky, komicky, humoristicky pohled na skute¢nost z n&j byl zcela vylougen. Dal§i zmé-
na se tykala rozsahu. ,,Velky* budovatelsky romén se rozrostl na stovky stran (tii knihy
Sedlackova Zdavodu ve stinu jich dohromady mély na dva tisice), navic mél sklon k cyk-
lignosti, smé&foval k formatu trilogie (ten mél na mysli i Rezag). Znasobeni rozsahu —
,»maly* budovatelsky roman dosahoval pouze 60-120 stran — umoznilo vét3i epickou §iFi
vypraveéni, roz§iteni poctu postav, epizodickych i hlavnich déjovych linii. Vytvoftilo také
prostor pro kronikaiské postupy, které¢ do oblasti budovatelské epiky pronikaly v druhé
poloving dekady. Tietim znakem ,velkého“ budovatelského romanu bylo definitivni
podfizeni milostnych a kriminalné dobrodruznych linii ptib&hové linii hlavni, pojednad-
vajici o cesté za splnénim pracovniho ukolu, pred néjz byli hrdinové postaveni v disled-
ku neosobniho d¢jinného pohybu a ve jménu vysSich spolecenskych potieb. Navzdory
zméné jejich poméru zlstal soubéh plivodni trojice syzetl ,,malého* budovatelského
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romanu zachovan: Kazdy z titulG vrcholného stadia socialisticko-realistické epiky byl
zaroveti vypravénim o pracovnim tkolu, jehoZ uskutec¢nim lidé proménili sami sebe, mi-
lostnym roméanem hlavnich kladnych postav a dobrodruzné-detektivnim pfib&hem o souboji
revolucionaii s protisocialistickymi silami, ptipadem jejich odhaleného a potrestaného
komplotu (sabotazi, Spionaznich a teroristickych akci).

S prvnimi ,,velkymi* socialisticko-realistickymi romdny se ustdlil soubor jejich te-
matickych, kompoziénich i vypravécskych postupti. Jednotliva dila sblizoval v mite, jaka
do té doby neméla v oblasti uznavané slovesnosti obdoby.

4. 1. Tematicky, vypravécsky a kompozic¢ni stereotyp budovatelské epiky

Pokud §lo o historicky ramec dé&je, uplatnily se jen dvé varianty. Prvni se odehra-
vala v obdobi t&sné po osvobozeni republiky, jeji d€j byl bud” koncentrovan do nékolika
dni (napt. Sedlacek: Luisiana se probouzi), nebo dosahoval az po tinor 1948 (napr. Ber-
naskovd: Cesta oteviend). Tato varianta pojednavala o znarodilovani tézkého primyslu
a o zestatnéni velkostatkdl, o kolonizaci pohranici, li¢ila snahy byvalych majiteli tovaren
a jim zavazanych politikil z ,nepratelskych® stran Narodni fronty (narodni socialisté,
lidovci) znovu tyto zavody ziskat z narodni spravy do své moci, stavél do temného svétla
spekulanty, obohacujici se na tikor naroda v prostoru Sudet. Varianta druhd, jez v soudo-
bé romanové produkci zahy prevladla, byla zasazena do obdobi né€kolika prvnich let po
tnoru 1948 a zamérovala se na ustavovani jednotnych zemé&délskych druzstev, na lidskou
i technologickou reorganizaci primyslovych podnikli a na vystavbu gigantickych pre-
hrad, kombinatt ¢i dopravnich cest (napt. Otéenasek: Plnym krokem).

Vsechny budovatelské romany mély paralelni kompozici, vypravéni v treti osobé
sledovalo ve stridajicich se liniich jednani a rozhodovani vétSiho souboru postav. Podani
bylo mirné personalizovano vzhledem k figute, ktera se pravé nachéazela ve stiedu epic-
kého déni, tato personalizace ovSem nepiekracovala hranici, za niz by roman jako celek
ztracel povahu objektivizovaného obrazu hromadnych spolecenskych procest. Personali-
zace byla tak spiSe cestou k vnéjskovému zdivérnéni postavy, formované jinak na zakla-
dé abstraktni teze, a zaroven odrazem dobového stavu literarniho jazyka. Postava, jedno-
znacné charakterizovana po strance vnéjsiho vzezreni a hlavnich povahovych rysa, do-
minovala nad aktem vypravéni, pfiznaénym slohovym prostfedkem budovatelského ro-
manu byl dialog. To byl také jeden ze zdrojl bytostné dramatic¢nosti ,,velké* socialistic-
ko-realistické epiky. DalSim byla jednota mista, jeji prostorova uzavienost. Na potiebu
zanru po priazraéném vypravééském zprostfedkovani paradoxné poukéazal dvodni svazek
vesnické trilogie Pavla Bojara, proniknuty lyrickymi prvky (Jarni vody, 1952). Postavy
romanu a jejich ¢iny v jazykové ozvlastnéném podani zanikaly, vysledkem byla obtizné
srozumitelna préza, postradajici zakladni kvalitu socialistického realismu — Ctenarskou
poutavost.

Budovatelsky roman nebyl romanem jednotlivce ani romanem piirodné nakupenych
a zivelné jednajicich zastupili, ale romanem teoreticky konstruovaného spolecenského
celku. Jako protagonista vypravéni mél byt ustaven kolektiv, typicky vzorek naroda,

vy
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ticko-realistické epiky mélo predstavovat ,republiku v malém®. Cestou k tomuto odo-
sobnéni hrdiny bylo cyklické stridani vypravécskych linii. Souvisel s nim také skupinovy
raz rozhodujicich scén. K zdsadnim konfrontacim a rozhodnutim dochazelo v budovatel-
skych romanech pri vefejnych shroméazdénich, srocenich a schiizich, nestavéli se v nich
proti scbé jednotlivcei, ale lidské mnoziny. .

Vypravécské polyfonie, v niz by hlas jednotlivce skute¢né splynul s hlasem kolekti-
vu, budovatelsky roman nikdy nedosahl. Nejvice se ji pfiblizila Alena Bernaskova, jinde
na sebe dominantni pozornost strhavalo vzdy jen uzsi jadro skupiny, nejméné dvé, castéji
vsak tii, Ctyli €i pét postav; ty predstavovaly zakladni svétonazorové opozice, nesly
ustiedni déjovy konflikt. Ostatni postavy byly viceméné jejich variacemi, zmohutiovaly
epicky prostor romanu a rozprostiraly zakladni d&j vSeprostupujici promény (¢loveka,
spolecnosti, tovarny, dolu, statku, pohrani¢niho kraje) do vrstevnatéj§iho, hlubsiho pro-
storu sociologického.

Ten se s prispénim epizodickych postav a jejich ptibeht c¢lenil podle logiky gene-
racni (rodice — odchdazejici Zivot, déti — zivot nadchézejici); podle opozice mésto — ves-
nice, v niz se vyjadtoval svar pokroku, pfekonavani zastaralych Zivotnich forem s Ipénim
na zdédénych hodnotach, principu modernizace s principem tradice. Svét budovatelské
epiky konec¢né zalidiiovali predstavitelé téch minoritnich skupin, na nichz se dal dobie
predvadét civilizacni, kulturni a mravni vzestup ¢lovéka, jejZ s sebou socialisticka revo-
luce méla ptinaset i do téch nejzapadlejSich oblasti republiky (problémové mladez — tzv.
paskové, neodsunuti sudetsti Némci). Zvlasté pfizna¢nymi nositeli téchto kulturné eman-
cipacnich pribeht se stavali Romové (nejveétsi prostor cikdnskému tématu vénoval Ivan
K¥iz v romanu o vystavbé primyslového kombinéatu na vychodnim Slovensku Divéi pole,
1955).

Skala postav budovatelského romanu vychazela z marxistického pojeti t¥id. Prvnim
typem budovatelského romanu byl tedy proletar, primyslovy (délnik v zavodg, na stavbg,
v dole) nebo vesnicky (podruh z velkostatku). Znakem ideové a mravni vyspélosti pra-
cujiciho ¢lovéka bylo jeho Elenstvi v komunistické strané; postavy radovych, poctivé
smyslejicich stranikd stavél budovatelsky roméan jednoznacné do ¢ela pozitivnich zmén
v Zivoté kolektivu. Druhym zdkladnim typem budovatelského romanu byl kapitalista,
tovarnik, velkostatkar ¢i bohaty sedldk. Treti typ predstavoval tfidné neujasnény zastupce
pracujici inteligence, tzv. odbornik, vétdinou stavbyvedouci, inZenyr, ucetni, tovarni mistr,
védec nebo student.

Tridni prislusnost v rozhodujici mite predurcovala povahu postavy, kterd tak
ztracela jedine&n& psychologicky rozmér. Kapitalisté byli bezohledni, sobecti a pozi-
vaéni, slepi vii¢i okolnimu svétu a jeho proménam; jejich zaporné rysy se groteskné
prehanély, at’ uz ve vysmésném, nebo hrozivém duchu. Satirizovany byly i vSechny
postavy, jeZ kapitalistu obklopovaly a slouzily mu: advokati, nekomunisticti politiko-
vé, statni Gfednici, armadni diistojnici, obchodnici a katoli¢ti knézi. Ti byli v budova-
telskych romanech karikovani, vypravéni s nimi spojovalo zaslepenost i pokrytectvi,
jehoz vrcholnym projevem bylo inscenovani falesnych zdzrakl (kriminélni zapletka
o podvodu s obrazem madony v prostfednim svazku Sedlackova Zdvodu ve stinu pri-
pominala ¢inhost'sky ptipad).
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Prislusnici druhé zakladni skupiny, proletari, ,,probuzeni* rolnici a femeslnici byli
naproti tomu idealizovéni, vynikali odhodlanim, pfimocarosti a ochotou obétovat bu-
doucnosti, ,,novému* svétu své soukromé Stésti. Ve svém revolu¢nim zaniceni byvali
zbrkli, z nedostatku lidskych i odbornych zkuSenosti chybovali, a to i v osobnim zivoté.
Schopnost napravovat vlastni omyly a selhani vSak v konecném souctu byla jen dal$im
jejich sympatickym rysem. Zvlasté exponovanym piipadem proletaiského typu byl ko-
munisticky funkcionat — tajemnik stranického ¢&i narodniho vyboru, politicky naméstek
v tovarn€. Toho budovatelsky roman casto stavél proti zpatecnickym knézim, aby spolu
ve vypjaté konfrontaci ,,starého®, nabozenského a ,,nového®, marxistického ritualu, na
mistech tradiéné vyhrazenych kiestanské zvésti bojovali ,,0 duse“ bliznich. Hlavni piile-
zitost k tomu davaly scény délnickych pohibt (Pluhatovo Modré iidoli).

Treti zdkladni typ budovatelského roménu, reprezentant intelektudlnich vrstev, vyjad-
foval soucasné silu rozumu i tskali na ném zaloZeného, prisné prokalkulovaného pristupu
k Zivotu. Zpravidla §lo o muZe stiedniho a vyssiho véku, ktery v minulé éfe proslul diky stro-
jové piesnosti a chladné dokonalosti svého uvazovani jako vynikajici vyzkumnik a technik,
nebo alespori jako spolehlivy organizator vyroby. Ke komunistickym nazortim pfistupoval zpr-
vu s pieziravosti a nedlivérou, danou pocitem stavovské nadrazenosti nad ¢lovékem z lidu,
déInikem. Na rozdil od kapitalisty disponovala ovSem tato postava moznosti osobni promé-
ny. V pocatcich ,,velkého* socialistického realismu se oviem tato moznost realizovala spise
vyjimecné, u vétsiny intelektual se v priibéhu déje odhalila jejich piilisna spjatost s minu-
losti a museli byt na svych mistech nahrazeni erstvymi absolventy potnorovych $kol.

Na skalu tfidnich typl se napojovala soustava syzetovych roli budovatelské epiky.
Ta byla uspotadana na jednoduchém principu opozic mezi postavami ,,dobrymi a ,,$pat-
nymi“. Schéma se na ,,kladné stran€ opiralo o postavu viidce kolektivu, nositele novych
pracovnich postupti, ktery byl vzorem komunistického ptistupu k zivotu. Do dg&jisté ro-
manu prichazel vétSinou zvenci, reprezentoval jej délnicky reditel, stavbyvedouci, zd-
vodni nebo obecni funkcionat. Druhy z péllti obsazovala postava komunistova protivnika
— hlavy mistnich protisocialistickych sil. Ostatni figury se proplétaly mezi touto dvojici.
Zvlasté exponované postaveni mély tii z nich: partnerky hlavnich proletait, na nichz
stala sentimentalni déjova linie, typ starého délnika, podivina a vizionate, ktery na oltar
pracovniho ukolu polozil sviij dohasinajici zivot, a kone¢né postava rozvracené¢ho parii,
vyvrhele, ktery v socialistickém kolektivu nalezl chybéjici domov.

Velmi silné bylo v budovatelské epice predev§im Zenské téma. Budovatelské roma-
ny razily vzorec zeny opoustéjici soukromou sféru domacnosti, zavrhujici dFivéjsi este-
ticky ideal pésténé, samoucelné, madni krasy a vstupujici do pracovni a politické bitvy
o socialistickou budoucnost. Tato ,,nova“ Zena byla také ,,noveé* krdsna navzdory nefo-
remnému pracovnimu odévu, ktery pfijimala jako znameni své nové role a jimz se pripo-
dobiiovala k muziim. Prozarovala ji jeji uvédomeélost, zdjem o svét za hranicemi doméc-
nosti; ve sféfe vetejného Zivota byla (zvlasté¢ pokud Slo o Zenu-matku) muzim nejen
rovnocenna, ale ¢asto je zastiilovala svou spontanni energicnosti, citem pro elementarni
»pravdu® Zivota a jednoznacnou, pudové nezlomnou vili zajistit lepsi budoucnost pristim
pokolenim. Toto pojeti se naplno ukazalo jiz v pripravném stadiu budovatelské epiky
(srv. obsazeni narodniho vyboru Zenami v Rezacové a Osvaldové Vzboureni na vsi).
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Postaveni piib&hli Zen mezi ostatnimi emancipac¢nimi piibéhy socialistického realismu
privedlo k této metodé i autorku, jejiz dilo promény dobové zenské role systematicky
odrazelo od pocatku dvacatych let, Helenu Dvoiakovou (Ruku v ruce, 1952).

4. 2. Reprezentativni tituly budovatelské epiky

Konkrétni latkovy ramec pro prvni ,,velky*“ Cesky budovatelsky roman Cesta ote-
virena (1950) si reportérka Alena Bernaskova ptivezla z literarni brigady v ZaluZi (dnes
Litvinov). Kratké déjiny zdejsi rafinerie, zaloZzené za okupace pro potteby némecké moci
a vyuZzivajici nucené prace véalecnych zajatcti, koncem vélky rozbombardované a po kvétnu
znarodnéné se v romanu staly podkladem pro prib&h postupné humanizace temného,
ohrozujiciho tovarniho organismu. Toto pfehodnocovani nesly popisné pasaze, na néz
vypravéni kladlo znacny diraz — slovni obrazy industridlniho mechanismu se opakovang
vracely a tvorily rytmickou osnovu romanu. Na pocatku tovarnu ukazovaly jako znetvo-
fenou a odpudivou, groteskni zmét' zeleza, oceli a jedovatych vyparl, piipominajici
nékteré vize modernich vytvarnikli (z naSich Grossovy). Vystupem romanového dgje,
zavrSeného az oslavnou epizodou z tinora 1948, se stal protikladny obraz malebného
a uzite¢ného, esteticky ladného tovéarniho soustroji, prozatfujictho své okoli ,,stéibrnym
leskem®. Pozornost vénovana hmotné transformaci chemického zavodu, k niz se teprve
v druhé fadé€ pripojoval piibéh promény lidského kolektivu, nebyla u Bernaskové nahodna.
Fascinace vécmi, surovinami a nastroji vystupovala na povrch celého vypravéni, i posta-
vy romanu prebiraly ve svém vzhledu tvafnost materidlu, s nimz v praci ptichazely do
styku. Hyperbola lidského téla, do kterého se zadird a jimz prorlsta svét priimyslové
¢innosti, se do jisté miry podobala star§imu, naturalistickému pojeti tovarny. Byla v3ak
i projevem dobové atmosféry, naivniho, krajniho materialismu, pfiznaéného pro prvni
roky komunistického rezimu. Dobovym naladam odpovidala téZz absolutizace socialng
kulturnich forem kolektivismu. U Bernaskové do sebe prostor tovarny, sféra préice a spole-
censké cinnosti postupné zcela vtahovaly intimni Zivot postav, zpocatku vydéleny do
vedlejsi délnické osady. Vrcholem téchto tendenci se stal nadSeny souhlas pracujicich
litvinovské chemicky s projektem tzv. koldomu, stroje na bydleni, kde podobné jako
v tovarné budou vSichni spolu a nikdo jiz nebude ponechan sam sob¢.

Piestoze Cesta oteviend vysla diive, jako vzorové dilo ¢eského socialistického rea-
lismu byl prijat az Nastup (1951) Véaclava Rezage. Sviij podil na tom mélo autorovo
postaveni na dobové literarni scéné, z romanopisct, ktefi v pfedchozim desetileti ptiso-
bili v popiedi ceského literarniho umeéni, pristoupil k budovatelskému romanu jako jedi-
ny. Novy, objektivizujici vypravégsky utvar poskytl Rezacovi pfileZitost k potlaceni
psychologické metody, jiz sam dovedl k vrcholu ve svych dilech protektoratnich. Ohlas
Ndstupu mél nicméné oporu v dalezitych vlastnostech romanu. Obecné piijatelné téma
Ceského zaboru Sudet na zakladé historického a moralniho prava autor obratné spojil
s tématem hospodaiského znarodiiovani podle ,,prava“ proletaiské revoluce a s princi-
pem politicky tenden¢ni typizace postav na zakladé narodnostniho a tfidniho kli¢e. Prave
az v Rezagové podéni, na pozadi plasticky vyli¢ené podhorské krajiny se figuram budo-
vatel dostalo té€ch hrdinskych obryst, jeZ pro socialisticky realismus ztistaly ptiznacné.
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Déjova vystavba Ndstupu se ptiznané opirala o schémata dobrodruznych ptibéht z Di-
vokého zapadu. Ctyfi muzi, ktefi se seznamili na prazskych barikadach, ptijizdgji zahy
po osvobozeni do severozapadniho pohrani¢i republiky, na Kadaiisko v oblasti Krugnych
hor. Jejich pohnutky jsou rizné, jak to ukazuje ustiedni, ideové polarizovana dvojice
postav. Predvale¢ného komunistického organizatora Bagéra, jmenovaného do ¢ela mistni
statni spravy, vede snaha obsadit kraj pro narod a v zdjmu pracujicich vrstev ho dovést
k socialismu. Byvaly obchodnik Trnec si s dekretem ndrodniho spravce mistni textilky
spojuje naopak vyhlidky na snadny osobni zisk. Na misté nalézaji nejen podniky, pro néz
je nutno z vnitrozemi ptildkat délnické kadry, a pldu, kterou je tieba obdélat, ale také
ptvodni obyvatelstvo, z jehoz jednolité masy se jako pritel vydéluje jediné stary komu-
nista, textilni délnik Palme. Patrani po band¢ zaskodnikd, vedené fanatickou nacistkou
Mengerovou, piestielky, 1écky, pronasledovani a souboje s ni tvofi napinavou udalostni
kostru Ndstupu. V poptedi Rezadova vypravéni je tedy konfrontace narodnich Zivl,
stietnuti mezi civilizovanymi Cechy a zdivoéelymi Némci, ovlddanymi my3lenkami Treti
riSe. Konfrontace tfidné-politicka, stietnuti mezi predstaviteli ,,starého, kapitalistického,
a ,,nového®, socialistického radu se v postavach Ndstupu a jejich ¢inech teprve zvolna
exponovalo. Jako na své ustiedni téma se na n€ zamértil az druhy dil autorova kadariské-
ho cyklu, posmrtné vydany roman Bitva (1954), situovany do zimy 1947-1948. Namisto
Némcli, ktefi byli z obce Griinbach (kolonisty pfejmenované na Poto¢nou) odsunuti jiz
v priibéhu prvniho dilu, zde Reza& proti Bagarovi postavil elegantniho zlatokopa Trnce
a nékolik novych figur, v jejichz zvraceném uvazovani a nedostatku skrupuli ptikie odsou-
dil idajny moralni tipadek burzoazie. Zménilo se také Zanrové podloZzi dgje: spiSe nez wes-
tern pripominala Bifva kriminalni roméan z ,lepSi“ spolecnosti, satirizujici v fadé scén
préazdnotu jejich radoby duchaplnych zabav. Ctenaf pritom nemél zfistat na pochybach, kdo
je pachatelem vrazdy, k niz v roméanu dochazi, a v pfeneseném smyslu ani kdo je vinikem
vSeho zla a bezpravi, ukonceného az tinorem. Vypravee tyto zlo€iny s uréitosti piitazoval
Sirokému spektru oponentll komunistického hnuti (legiona¥, velkostatkar, soudce, dédic
tovarny, letec RAF). Diisledkem pfechodu od narodnostniho k tfidnimu tématu a politické
pamfleti¢nosti bylo to, Ze Bitva ani zdaleka nedosédhla postaveni, které si — byt jako dilo
provokujici spiSe k ptehodnocovani nez k nasledovéni — ziskal v povalecné préze Ndstup.
Prvni Reza&tiv roméan z pohrani¢i mél pidu piipravenou ze strany pokvétnové kolo-
nizacni prézy a nabizel pritazlivé, neobvyklé varianty nékterych socialisticko-realistic-
kych konvenci. Napéti tohoto druhu udglil Véaclav Rez4¢ i postavé svého kladného prota-
gonisty. Bagar totiz vystupuje jako ¢lovek stary a mlady zaroveil. Stary je vékem a zku-
Senostmi z predvalecného délnického hnuti, odboje a koncentraku. Naopak v milostném
vztahu k délnické divee Zdenice ho roman ukazuje jako muze na prahu zralosti (Ndstup
Stastné konci Bagarovou a Zdencinou svatbou). Presvédceni o ,,vééném mladi prikop-
nikd budoucnosti bylo soucasti komunistické viry, v dobové socialisticko-realistické
produkci nicméné pievazovalo jednodudsi ztvarnéni této myslenky, nez jaké podal Rezaé
— ,Jjaro lidstva“ prindseli do dé&jist’ vétSiny z budovatelskych romant nefalSovani mladici.
Pravé takovy byl dilni technik Cerny, hrdina romanu K. F. Sedla¢ka Luisiana se
probouzi (1952), povéreny jednoho podzimniho dne roku 1945 ptevzit malou, zanedba-
nou a skomirajici hnédouhelnou 3achtu na Mostecku. V jejim ¢ele Cerny nahradil odbor-
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nika starého stfihu, zdvodniho Bergera. Ten se brzy projevuje jako komplic byvalého
spolumajitele dolu Veinganga, ktery vyc¢kava na zménu spoleenskych pomérii a navrat
Sachty do své moci. Nepiatelska skupina, ktera se Sifenim poplaSnych zprav o hrozici
dilni katastrof€, sabotazemi a vrazdou skalniho komunisty Lebedy pokusi zvratit rychly
vzestup podniku pod Cerného vedenim, ma dva &leny i piimo na Sachté — byvalého ese-
saka Runsteina, ktery vystupuje pod ¢eskym jménem, a sekretarku Kvétu Podvalovou, jez
se oviem pod vlivem nového, charismatického feditele od Veingangovych stoupencti od-
poutd. V druhém, doprovodném dé&jovém pasmu sleduje roméan osudy skupiny brigadnika
z prazského obchodniho domu. Roman byl komponovan jako zjevna biblickd paralela:
Cerny mél pouhy tyden, aby zcela pretvofil technické zazemi tézby a hlavné ducha lidi, aby
na Sacht€ stvofil socialismus. Proména dolu, brigadnik®, hornikd i jejich rodin z blizké
vesnice se odhrava v rychlém tempu, vyznaceném pravidelnym sledem kapitol, pojmenova-
nych podle dni v tydnu. Z hlediska bé&znych lidskych sil a norem byl tkol i termin pro jeho
splnéni nemozny. Dlivod, pro¢ na Luisiané presto ispéchu doséhli, spocival v osobni sile
mladého technika, v pronikavosti jeho odborného tsudku, jeho rozhodnosti, netstupnosti
a strhujicim vlivu na lidi. Sedlagkav prvni ,,velky* budovatelsky roman naznacoval také to,
kde Cerny své viidcovské kvality nacerpal: na studijnim pobytu v SSSR. Silou, na niz se
strana u Cerného spolehla, bylo to, ze na vlastni o¢i vidél pracovat sovétského ¢loveka.

Stejné absolutni hodnota se postavam, zku3enostem €& zpravam prichéazejicim ze
Sovétského svazu pripisovala potatkem padesatych let v celém socialistickém realismu
(d&j Ndstupu byl zaramovan stazenim sovétské armady z republiky, jeji ptisobeni v Ces-
koslovensku Reza¢ metaforizoval jako ,,setbu* budoucnosti). Rudoarméjci a Cesi, ktefi
v Rusku néjakou dobu Zili, se stali nezpochybnitelnym vzorem domécich revoluénich sil
také v prvnim €eském budovatelském romanu z vesnice, ve Dvou jarech (1952) Bohu-
mila Rihy. Roman o dvou samostatnych, casové oddélenych polovinach paralelizoval
protinémecké povstani roku 1945 s hnutim za kolektivizaci, jeZ se v geograficky neur¢ité
vsi Kolesov prosadilo o Ctyfi roky pozdgji, zjara 1949. Prosta zapletka roménu byla
ohranicena na vlastni prostor obce a spo&ivala ve stuptiované mocenské konfrontaci mezi
stoupenci socialismu pod vedenim mladého komunisty Vojty a velkostatkarem Metzkem,
sedlakem Pelechem a dal$imi stoupenci ,,starého* svéta. Konkrétnim piisp&vkem rudo-
armgjcli k revoluci v Kolesové bylo barvité vyli¢eni druzstevni vesnice a predani rad,
Ceho se na cesté k ni vyvarovat. Pravé sovétsky diistojnik Kolesovskym vysvétlil, co je to
kulak a jak se k vesnickému boha¢i zachovat. S nepokrytou, az bezdé¢nou otevienosti
probral Riha i veskerou dalsi emblematiku budovatelské prozy. Tvrzeni o prevaze komu-
nistickych mysSlenek a frazovitou idealizaci jejich ptedstavitelt neslo ve Dvou jarech
zejména pasmo vypravéce. V pasmu postav autor naopak uzival hojnych prvka spontanni
lidové mluvy. Slohové sjednoceni obou pasem a tim i skuteéné zdivérnéni prezentova-
nych myslenek iezelo nicméné mimo autorovy moznosti.

4. 3. Otcendskitv romdn Plnym krokem

Tim, kdo ve vrcholném obdobi ,,velké* budovatelské epiky nejtésnéji propojil réto-

¢

ricky povrch romanu s nitrem svych postav, byl Jan Otéenasek. Jeho ,,ptibéh lidi a ohiii
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Plnym krokem (1952), roman probuzeni bifezovské tovarny na Samotové tvarnice v prv-
nich letech pétiletky, se stal druhym pozoruhodnym vykonem ceského socialistického
realismu po Rezatové Ndstupu. Plsobivost Otéendikovy prozy pramenila mimo sféru
ideji. Roman se nevyhnul zadnému z béznych schémat budovatelské epiky, zadné z nich
neopravil ani nepoprel.

Ustiedni postavou autor uginil mladého technika, zastupce prvni generace potinorové inteli-
gence. Do $amotky, kde vyristal a kde mu délnicka solidarita zajistila ilegalni Gtocisté po Gtéku
z totalniho nasazeni, se St&pan vraci v situaci, ktera pro tovarnu a jeji vedeni neni lehka. Vystavba
tézkého pramyslu, zajistovani socialismu v celé zemi se bez produkce zavodu neobejde, Samotka
viak neplni plan a jeji kolektiv se rozklada zevnitt Na viné je piezila organizace prace, jejiz zméné
vytrvale brani odbornik ze staré $koly, hlavni mistr Malek. Pracovni linii d&je tvoii peripetie Sté-
panova zapasu proti setrvaénym naladdam mezi délniky i proti jejich podnécovateli Malkovi. Ten je
jiz ze své statkaiské rodiny vychovan k odporu viici nastupujici délnické moci, konci jako Zhér a je
ze zdvodu vyhndn.

V tomto zcela stereotypnim déjovém ramci rozpoutal OtcenaSek nevidanou bouri
lidskych vasni. Podivinem z vasné je staficky délnik zvany Hlina, ktery milovanému
materialu odevzdal vSechny své nadégje, sily, sny (a dokonce i vlastni jméno), v touze po
novém lozisku jilu se umanuté proryva okolni krajinou. Vnitinimi bésy je zmitan alko-
holik Vesely, prchajici sam pred sebou v prizraénych nocnich scénach. Hlavni role jsou
v romanu zdvojeny ¢i ztrojeny. Mezi bliZenci (¢i antipody) pfitom autor nechal pisobit
neobvykly citovy naboj, znicujici pouta zavislosti, lasky a nenavisti. Neptatelsky odbor-
nik Madlek md takové zrcadlo ve své pravé ruce, bazlivém a oddaném mistru HirSovi,
prostoupeném vsak na rozdil od Mélka upfimnou laskou k tovarné, jiz odevzdal cely svij
zivot, laskou, ktera mu nakonec otevie o€i a pfivede ho z prahu sebevrazedného osaméni
zpét do liina d&lnického kolektivu. Stépanovym antipodem je Karel, jeho vrstevnik a piitel
z mladi, spoludélnik z Samotky. Napéti mezi obéma mladymi muzi, které z Karlovy stra-
ny prerista v otevienou, vybusnou nenavist, je zaloZeno na socialni a milostné zéarlivosti,
jeji pticinou je jednak Stépanovo povyseni do ,panského® stavu zavodniho technika,
jednak mlada ucitelka Lida, na niz si oba mysli.

Karlova zni€ujici zévist, jeho utok na Stépana a roztrzka mezi obéma pobratimy
davala u Otcenaska vzpomenout na archetypalni ptibéh o Kainu a Abelovi. Nebyl to
jediny biblicky odkaz v romanu. Vedouci ptedstavitel Samotky se jmenuje Pilat, v zd-
vodnim Malkovi vidi spoluzaméstnanci JidaSe, ideu planu nebo socialistické soutéze se
uci chapat do slova a do pismene jako cosi posvatného. Zvlastni kvalita Otéenaskova
vykonu spocivala v tom, Ze dokazal pravidla komunistické vérouky nejen vyslovit, ale
také vyjadrit, jak jsou v okruhu vlastnich stoupenci prozivana. Roman zahrnoval nékolik
momentl, kdy se pozornost jednozna¢né obracela od doktriny samé k prozitku viry v ni.
Vyznamy mravni krize, hrlizy ze samoty, pocitu vyvrzeni ze spoleCenstvi, bolesti ze
zrady vy$3i autority, predstavované komunistickou stranou, spojil autor s okamziky Sté-
panovy sebekritiky po do€asné pordzce a hlavné po Karlové impulzivnim rozchodu se
soudruhy. Na nejvyssi myslitelny trest, na vylou€eni ze strany, navrhl Karla vlastni otec.
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Moment odevzdani vySsi ,pravdé®, absolutni vlddy spolecenského idealu nad lidskym
soukromim, vystupujici v kolizich mezi odli¥ng smy3lejicimi rodi¢i a détmi, byl v budo-
vatelskych romanech bézny. Socialisticko-realistické poetika obvykle oviem i na t&chto
mistech kladla pfipadnému zniternéni ideologie pfisné meze. Jan Otcendsek je prekonal
subjektivaci vypravéni. V dlouhych, dramaticky gradovanych pasazich daval prostor vniti-
nimu hlasu svych postav, jejich vzplanutim a omylim. V tomto podani ziskaval i socia-
listicky realismus cosi jako existencidlni podtext.

Otcenaskovo Plnym krokem pooteviralo cestu literatufe, ktera by ideologické prin-
cipy relativizovala pohledem z rfiznych stran, ucinila je predmétem osobniho véhani,
hodnoceni a tivah. Toto smé&fovani viak ukazovalo do vzdalengjsi budoucnosti a mimo
vlastni oblast budovatelské epiky.

5. Pozdni staddium: obrat od ,,vnéj§iho“ k ,,vnitfnimu® nepf¥iteli

Zakladni svétonazorové principy, tematizované v budovatelském romanu, zistavaly
po celd padesata léta v podstaté neménné. Pattila k nim nezvratnost socialistické revoluce,
ekonomické prevaha planovitého hospodaistvi nad kapitalistickou konkurenci, priorita
vefejného piisobeni ¢lovéka pied jeho soukromim, Zivotodarnd moc lidské kolektivity,
pojeti komunistické strany jako organu paméti, rozumu a d&jinné zkuSenosti lidovych
vrstev, ktery trva, obnovuje se a sili bez ohledu na omyly ¢&i selhani jednotlivel. V zd-
vislosti na bezprostfednim vyvoji politicko-mocenské situace v Ceskoslovensku i v ostat-
nich zemich sovétského bloku dochdzelo nicméné od roku 1953 k dil&im posuniim ideo-
logické perspektivy socialisticko-realistické epiky. Slohovd forma ,,velkého* budovatel-
ského romanu, postupné opracovana k jisté eleganci, pritom ziistala zachovéna.

Soucasti tohoto posunu bylo symbolické uzavieni roméanové vypovédi do vlastniho,
Ceskoslovenského svéta. K pfimému popieni role SSSR jako ,,socialistického raje”, ktery
silou svého piikladu proménuje okolni svét, nedoslo ani kolem poloviny dekady, piislus-
né motivy nicmén€ ustupovaly do pozadi, az se z budovatelského romanu zcela vytratily.
Ustup sovétskych motivii se projevil jiz v uvodnim svazku Sedlackovy piehradni trilogie
Zdvod ve stinu, zaznamendvajicim profesiondlni selhdn{ mladého stavbyvedouciho Si-
korky. Prestoze kniha vysla jen dva roky po autorové roméanu Luisiana se bouii, na roz-
dil od jeho hrdiny Cerného, absolventa diilnich kurzii v SSSR, Sikorkovi jiz vasen pro
uplatiiovani sovétskych zkuSenosti sama o sob& nestadi. Piestoze podle odborné literatu-
ry, jiz si preklada z rustiny, prosadi betonovani piehradni hraze za nejtuzsich zimnich
mrazf, jako celek Tizeni stavby nezvladne, je odvolan a dokonce hospitalizovan na psy-
chiatrické klinice.

Postupné se také ménilo pojeti a vyznamové zatizeni figury odbornika, intelektudla.
Namisto difvéjsiho scénaie odhaleni a zavrzeni se prosazoval — z&asti jiz u Otéenaska —
scénat odbornikova myslenkového prerodu. V jeho priibéhu se vahavec rozumové sblizo-
val s marxismem, s piednostmi zestatnéného, centralné fizeného a planovaného hospo-
darstvi. Pod vlivem zapaleného komunistického organizatora ze svého nejblizsiho okoli,
na néjz zarovei prenaSel ¢ast své racionality, opoustél ulitu citové nezucastnéného vzta-
hu k budovatelskému dilu. V postavach viidce kolektivu a odbornika se tak na jevisti
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pozdniho budovatelského romanu potkavaly a navzajem prostupovaly Zivel viry s zivlem
rozumu; uspéch revoluce nemohl zaru€it ani sdm rozum, ani sama vira, socialismus mél
byt dilem obou. V osobnim pierodu k socialismu pomdhala odbornikovi jeho bytostna,
vasniva laska k vysledku prace jako zhmotnéni lidského divtipu. Od ni pak v prib&hu
vypravéni dospival az k lasce k praci samé, k hodnotg, jiz budovatelsky roman §itil jako
zaklad své vérouky. Technici-intelektudlové se objevovali ve vSech ,,velkych® piehrad-
nich romanech, frekventovanych pravé az v pozdni fazi ceského socialistického realismu,
a to vetné prvniho z nich, Pluhatova Modrého iidoli (1954). K. F. Sedlagek nalezl v takto
pojaté dvojici postav (politicky feditel stavby, délnik Rozmara — konzervativni inZenyr
Marius, skvély stavbyvedouci) spolecnou osu pro vSechny tti dily své trilogie Zdvod ve
stinu o vystavbé karpelanské prehrady (Karpelanské jaro, 1954 — Zanechte nadéje, 1956
— Hladovy kdamen, 1960).

K tfetimu a nejvyzna¢néjSimu posunu doslo v pojeti nepritele. Zatimco v prvnich
»velkych® budovatelskych roméanech byl do této syzetové role s Zeleznou pravidelnosti
obsazovan predstavitel burzoazie a stoupenec jejich politickych stran (Slo tedy o ,,vnéjsiho*
nepfitele, ohrozujiciho systém ,,zprava®), dila pozdéjsi se s podobnou vehemenci vyme-
zovala vii¢i Skadci ,,vnitinimu®. Toto druhé -ohroZeni socialistického Fadu, ptichazejici
alespoil na prvni pohled ,,zleva“, predstavovali v pozdnich budovatelskych roménech
byrokraté, uhnizdéni ve stranickém i statnim aparatu a charakterizovani uhlazenym,
vnitfné vyprazdnénym fecnickym projevem. Plisobili v organech stfedni, okresni nebo
krajské trovné a tvorili prekazku mezi idealizovanym ,,gruntem* spole¢nosti, zakladni stra-
nickou organizaci na pracovisti, a nejvySSim patrem stranicko-statni pyramidy. Nejob-
vyklejsi variantou nepfitele ,,zleva™ byli mistni ,,diktatoti“, uzivajici ,,sekyrnickych*
metod prace s lidmi, soustfed’ujici ve svych rukéch absolutni moc nad pracovnim i stra-
nickym kolektivem (v poslednim dilu Sedlackovy trilogie vyustily intriky lzikomunistl
az v Rozmarovo uvéznéni — narazku na politické procesy z prvni poloviny padesatych
let).

Prechod k pozdnimu budovatelskému romanu byl dobte patrny u téch autord, ktefi
se pred rokem 1953 ucastnili formovani jeho ,,velkého“ modelu. U Pavla Bojara vedl
pred&l mezi prvnim a druhym svazkem jeho vesnické kroniky Slunecny siry svét. Uvodni
dil, odehravajici se v obdobi mezi kvétnem 1945 a Gnorem 1948, vypravél o stietech
rolnicko-délnickych preddkit z obce Rosnov s velkostatkafem Kapitanem. V pribéhu
druhého, svou latkou jiz ,,pounorového* svazku, se protivnik mistnich pokrokovych sil
zménil: namisto Kapitdna se jim stal okresni zemédélsky referent strany Marek, prosazu-
jici kolektivizaci nasilim a mrhajici materialnimi prosttedky i dGvérou lidi v nesmysIném
projektu dribezarny, vymluvné nazyvané Gigant (Horké dny, 1953).

Pojeti komunistické strany nebylo obratem k ,,vnitfnimu™ neptiteli naruseno, exis-
tenci ,,frazistd“ i ,,diktatori*“ nevykladaly pozdni budovatelské romany jako vadu systé-
mu, ale jako dasledek zrady jednotlivce nebo spolceni cizorodych ZivlQ, s nimiz se stra-
nicky organismus zdola i shora dokazal vyporadat. K posledku se vzdy ukazovalo, ze za
temnymi silami uvnitf komunistického hnuti stoji tfidni zajmy burzoazie, snahy zapad-
nich Spionaznich agentur o porazku socialismu. Dlouhé expozice romanu Jitiho Svetoza-
ra Kupky Rusné dny (1955) liCila v nejcernéjsich barvach rozvrat na stavenisti mamuti
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hydrocentrély, podvody, rozkradani, nezodpovédnost, fluktuaci, alkoholismus, byrokra-
tickou i délnickou zpupnost. Postupem vypravéni se mladému inZenyrovi, presvédcené-
mu komunistovi Rohanovi ve spoluprdci se zkuSenym odbornikem, starym stavitelem
Baltazarem podafilo uvést vodni dilo do poradku a prokazat, Ze jeho neblahy stav nebyl
dan metodami stavby socialismu jako takové, ale diisledkem dlouhodobého a rozvétve-
ného spiknuti v hospodaiském a stranickém aparatu republiky. V cele nepiatelské skupi-
ny byl nakonec odhalen potomek zndmé podnikatelské rodiny, maskovany pocéesténym
Jjménem Andra$ (plivodné Andrasch). Kupka ptitom jako jediny vélenil do svého vypri-
vén{ kritiku dobového antisemitismu (spojoval ho pravé s onim ,»druhym®, zlo¢innym
centrem strany). Rodinnym predurcenim vyloZil povahu a piisobeni lokalniho diktatora
také Alexej Pludek ve ,slovenském® roménu z mladeznické stavby zeleznicni drahy
Slunce v iidoli (1955). Pludktv ,,soudruh Futko se nakonec ukazal byt synem lud’acké-
ho exponenta z dob Slovenského §tatu.

Zména stereotypu nepfitele byla v pozdnich budovatelskych romanech odrazem
spolecenské atmosféry po procesu s generalnim tajemnikem KSC Slanskym a po kritice
tzv. kultu osobnosti na XX. sjezdu sovétskych komunistt. Nenarusila zavislost postav na
jejich t¥idnim piivodu, i nadale — jak bylo soudasti socialisticko-realistické doktriny —
odrazela aktualni pozice stranické politiky. Zvyeni uméleckych moznosti socialisticko-
realistického romanu ze soucasnosti neprinesla. Spise nez k vlastnimu vyvoji byla rigidni
estetika budovatelské epiky na konci dekady pripravena ke svému popreni.

Na samém sklonku obdobf se presto objevily naznaky toho, ze by se socialisticko-
realisticky kanon mohl sdm ze sebe proménit. V romanu Kde lisky ddvaji dobrou noc
(1957) uplatnili Josef a Miroslava Tomanovi cely tezovy repertoar drivéjsi budovatelské
epiky. Lesnici byli v jejich proze postaveni pted tikol zlikvidovat v nékolika dnech hro-
zivou kirovcovou kalamitu, brigadnici, ktef{ jim z mésta prisli na pomoc, si v namahavé
praci proZili svilj morélni a hodnotovy prerod, uvnité dfevorubeckych part zufil zapas
o technologické ,,pfezbrojeni (motorové pily), ten si zase vynucoval kolektivni, pri-
myslovou organizaci lesnické prace, jiZz se neprételé socialismu pokusili odvratit sabota-
Zemi... Na povrch vypravéni viak zéroveti vystupovaly &etné komické prvky, hlavni
osoby romanu byly charakterizovany s nadsézkou, ktera neslouzila satirickému odsouze-
ni jejich podivinstvi nebo povahovych slabin, ale nebojovnému humoru. Do centra Sy-
Zetu se dale presouvaly milostné linie vypravéni (ptibéh zpackanych namluv). Zabavné
slozky romanu se tak zacaly vymykat jeho slozce ideologické, znovu doslo ke zméné
Jejich vzajemného poméru. Pohyb, ktery na pocatku dekady vedl od ,malé“ k ,velké*
budovatelské epice, sméfoval tentokrat oviem opa¢nym smérem. Ze nelo o ndhodu,
ukazal zaverecny svazek Bojarovy trilogie, jejz autor napsal ve spolupraci s manzelkou
Olgou (Uroda, 1961). V ném se ptvodni ideologicky koncept prakticky jiz zcela rozpadl
a uvolnil mistc jednak kronikdfskému piifazovani dalSich a dalsich udéalosti ze Zivota
druzstevni vesnice, jednak bohat& propracovanému prib&éhu manzelské krize a nevéry.
Cesky budovatelsky roman se tak vlastng ocitl pobliz mista, odkud na konci ¢tyficatych
let vySel, pobliz oddechové — v daném piipadé sentimentélni — cetby.

K tomuto rozdrobovéni budovatelského romanu zevnitt dochazelo ve stejné dobg,
kdy se — vydanim Pta¢nikova Mésta na hranici (1958) — zacala o slovo hlasit jesté jina
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odpovéd’ na situaci socialistické prézy. Karel Pta¢nik napsal védomou parafrazi Rezaco-
va Ndstupu v duchu principti pozdni budovatelské epiky. V prvni ¢asti romanu dokazal
pritom liceni korupcéniho jednéani povélecnych komunistickych griinderl vystupriovat
vice nez kterykoli z jeho piedchlideli. Expozice Pta¢nikova romanu piisobila aZ bezvy-
chodnym dojmem — v nésledujicich ¢astech, spojujicich napravu nezdravych poméri na
okrese s prichodem nového, mladého a neuplatného stranického tajemnika, oviem Meésto
na hranici od tohoto pojeti ustupovalo a vracelo k idealizujici perspektivé starSich vrstev
zanru. Jako hlavni polemicka odpovéd’ na socialisticky realismus padesétych let a zaro-
veri jako jeho bezprostiedni pokracovani se tedy zacal prosazovat roman budovatelské
deziluze. Casem jeho rozvoje se viak stala az nasledujici dekada'.

Jjanacek@ucl.cas.cz

! Sekundarni literatura zaméiend na problematiku budovatelského romanu:
Prvni pokusy popsat budovatelsky roman (a s nim ¢asto i povidku) jako zvlastni celek vznikaly v tés-
né ndvaznosti na hojnou recenzni pozornost, kterou diliim tohoto typu vénovala dobova literarni pub-
licistika. Vykladaci spjati s kulturnim idealem a s koncepci marxistické literarni védy pocatku 50. let
spatfovali v budovatelské proze predevsim vice ¢i méné zdafily odraz promén spolecenské reality po
unoru 1948 a pater vznikajici socialistické literatury, jeji priikopnickou vyvojovou etapu. Z hlediska
této vysoké funkce kritizovali rysy, které budovatelskou epiku stavély do blizkosti popularni kultury,
zvlasté déjovou schemati¢nost, nedostate¢nou individualizaci postav a uzivani dobrodruznych ¢i de-
tektivnich zéapletek (napt. Jan Petrmichl: Patndct let ceské literatury. Praha, Cs. spisovatel 1961, zvl.
s. 61 = 75). Jako zanrovy ttvar pojal budovatelskou prozu Joset Hrabak v Nékolika pozndmbkdch
o romdnové proze s budovatelskou tematiku (referat na konferenci Svazu Ceskych spisovatelti 1960,
tiskem in: Sest studii o nové ceské literature. Brno, Krajské nakladatelstvi 1961, s. 167 — 199), psa-
nych ve snaze o zvySeni uméleckych moznosti dél tohoto typu, a v obecnéji zalozené genologické
studii Uvahy o problematice zdnrového povédomi v soucasné proze. Na okraj romdmi s budovatel-
skou problematikou (Ceskd literatura 11, €. 5, 1963, s. 375 — 391). Ziva zistala otazka zrodu Zanru,
kterou ob€ stati nastolily konstatovanim, Ze se ¢esky budovatelsky roman nemohl v prvnich chvilich
svého vzniku opfit ani o domaci literarni tradici, ani o bezprostfedni znalost povale&né socialisticko-
realistické prozy sovétské. Hrabak v této souvislosti upozornil na tieti mozny geneticky impuls — na
podnéty prichazejici do oblasti literatury ze sféry ,teorie” (tj. programu socialistické literatury a ko-
munistické ideologie). Prilezitost ke konkrétné zalozenym Gvaham o kontinuité anebo diskontinuité
budovatelské epiky vici predchozimu literarnimu vyvoji se nabizela zejména u Vaclava Rezace.
Z konfrontace autorova vrcholného psychologického a socialisticko-realistického romanu s povidka-
mi, které psal mezi nimi, vysel Jiti Opelik ve studii Promény Rezdcovy metody. Od Rozhrani k Ni-
stupu (Ceskd literatura 10, &. 1, 1962, s. 1 —22). V povalecnych Rezagovych povidkach sice odhalil
piechodové momenty obou romanovych modelii, nikoli oviem jejich plynulou spojnici, ktera by uka-
zovala na vznik budovatelské epiky zevnitt literarniho systému, mimo kulturni a ideologicky kontext,
ustaveny az v disledku unorového pievratu. K pokustim o literarnévédné feseni provokoval na Rezi-
Coveé Ndstupu také rozpor mezi soucasnou latkou a jejim uzavienim do mytohistorické perspektivy,
piejaté z komunistické ideologie, rozpor, ktery byl vlastni vesker¢ budovatelské epice (Jifi Opelik:
Historicky romdn o soucasnosti, Host do domu 9, €. 2, 1962, s. 74 — 79; Radko Pytlik: Historismus
v Rezdcové Ndstupu. K otdzce povdlecného literdrniho vyvoje, Ceskd literatura 20, . 2, 1972,s. 131
— 149). Za fazi problematizace dil¢ich aspektli budovatelské epiky, odsouzenou bez rozreseni zaklad-
nich otazek jejiho kulturniho typu (pomér slozek ideologickych, uméleckych, zabavnych a piesved-
covacich) k navratim v kruhu, pokrocila Daniela Hodrova navrhem na celkové zasazeni budovatel-
ského romanu do $irokych souvislosti evropské, ¢eské a ruské literatury nékolika poslednich staleti
(Zdnrovy piidorys tzv. budovatelského romdnu, in: Vztahy a cile socialistickych literatur. Red. Hana
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SUMMARY

The object of the study is a main genre of the literature of socialist realism in the 50" of the 20" century.
It is called a constructive novel. That means a type of a social novel reflecting present time, having strong,
utopian features, illustrating or making an allegory of the communist doctrines, expressing rituals of accepting
of it and experiencing it. It is focused on education and trying to convince a wide public.

The constructive novel takes the material from the environment of work. It offers stories legitimising the
communist ideology (the story of transformation of so called old, capitalistic order into the new one — socialist
having the nature of law). A collective of workers in industry and agriculture, techniques, functionaries from
a certain factory construction or village are always the subject of a story, and it typically makes connection of three
lines — of a working one, erotic and criminal.

There are three states of development of the constructive novel distinguishing in the study 50™: The first
one is from 1949 — 1950, it was a little variant of the genre getting to birth on the foundation of Pre-February
1948 criminal, sentimental and affirmative popular readings (e. g. E Kirchberger: Slo o elektrarnu — The point
was a power station, 1949). In the second period (1950 — 1953) ,big, full-value* and culturally prestigious
variant of a constructive novel was getting its way, a new genre paradigm was formed (V. Rezag: Taking-up,
1951). The most remarkable realisation of the genre in Czech culture is a novel Plnym krokem (By full step,
1952) written by Ot¢enadek. After 1953, in the third period, the genre absorbed changes of domains in the
politico-ideological sphere. They resulted in transformation in the theme of an enemy from the ,new* world
who was replaced by an inner enemy, deceiver of the collective, false functionary, party dictator (K. F. Sedlacek:
Zavod ve stinu — Race in the shadow, 1954 — 1960).

Hrzalova, Radko Pytlik. Praha, UCSL 1979, s. 121 — 141). Hodrova poukézala na souvislost budo-
vatelské epiky s tradicemi utopické literatury, vychovného romdnu, romanu moderni kapitalistické
velkovyroby a zéroveii na jeho bezprostfedni navaznost na roman tzv. lidovy (popularni). Ambiva-
lentnost budovatelského romdnu, jeho postaveni mezi ,,vysokou* a ,nizkou* kulturou, mezi ,ideolo-
gitnosti* a ,,uméleckosti* konkrétné ukazala na ptipadé Rezacova Ndstupu, ktery interpretovala jako
wsocialisticky western* (Vaclav Rezdé, Nastup, in: Ceskd literatura 1945 — 1970. Interpretace vybra-
nych del. Praha, SPN 1992, s. 70 — 79). Z hlediska usttedniho toposu se Zanrem zabyval Vladimir
Macura. V budovatelském romdnu odhalil optimistickou a utopickou antitezi k naturalistickému
schematu tovarny jako nebezpecného soustroji, které je zdrojem ohrozeni cloveka (Tovdrna — dvoji
mytus, in: Poetika mist. Kapitoly z literdrni topologie. Red. Daniela Hodrova, Jino¢any, H+H 1997,
s. 177 - 197).
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